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Contexto

e El INEGI presenta la edicion 2015 de la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre
Seguridad Publica (ENVIPE).

e La ENVIPE se centra en generar informacion relevante para el diseno e implementacion de
politicas publicas en materia de seguridad publica, procuracion e imparticion de justicia,
reduccion de victimizacion y prevencion del delito.

e E| INEGI, junto la Oficina de Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (UNODC), continua
compartiendo las experiencias de México en el diseno de encuestas de victimizacion, tanto en
hogares como en unidades econdmicas, para el desarrollo de encuestas regionales y nacionales.

e La ENVIPE 2015 se fortalece de manera constante en sus aspectos metodologicos para medir con
mayor certeza la victimizacion y el delito, asi como aspectos mas amplios de estos fendmenos.

e Gracias a su diseno conceptual y estadistico, la ENVIPE sigue representando una mejor practica
internacional para medir victimizacion y delitos.



Objetivos principales de la ENVIPE 2015

« Estimar el nUmero y género de las victimas durante 2014.
« Estimar el nUmero de delitos ocurridos durante 2014.
« Estimar la “cifra negra” de los delitos y sus causas.

« Medir la percepcion de los habitantes del pais sobre la seguridad del lugar en donde viven y en
donde realizan sus actividades cotidianas.

« Medir el grado de confianza en las instituciones de seguridad publica y la percepcion sobre su
desempenio.

» ldentificar y medir cambios en actividades y habitos de las personas por temor al delito.
« Estimar los costos de la delincuencia en personas y en hogares.

« Medir la victimizacion del hogar y la victimizacién personal.

« Estimar las repercusiones del delito sobre las victimas.

« Identificar y medir actitudes y experiencias de las victimas con las instituciones de seguridad
publicay de procuracion de justicia.



Diseifo Estadistico

Periodo de referencia de la informacion Enero a diciembre de 2014

Probabilistico: polietapico, estratificadoy por

Seleccidon de la muestra
conglomerados

Las viviendas seleccionadas, los hogares, los

Unidades de observaciéon residentes del hogar y la persona seleccionada en
el hogar

Poblacion objeto de estudio Poblacion de 18 afios y mas

Tamano de muestra nacional 95,561 viviendas

Periodo de levantamiento 02 de marzo al 24 de abril de 2015

A nivel Nacional, Nacional urbano, Nacional rural y

Cobertura Geografica entidad federativa
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Prevalencia Delictiva en Hogares

A partir de la ENVIPE se estima que 33.2% de los hogares! del pais tuvo, al menos, una victima de delito?

durante 2014.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Hogares victima de delito 2014 m

0.1

2010
2011

2012
2013
2014

B Hogares con alguna victima i Hogares sin victimas
B Hogares No especificado

1 Es decir, 10,801,044 hogares victimas de un total de 32,505,399 hogares estimados.

Hogares
Victimas del
Delito (%)

36.0
30.4
32.4
33.9
33.2

2 La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa habitacién, Robo o asalto
en calle o transporte publico, Robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo), Fraude, Extorsion, Amenazas verbales, Lesiones y Otros

delitos distintos a los anteriores (como secuestros, delitos sexuales y otros delitos).



Prevalencia Delictiva en Personas

La ENVIPE estima 22.8 millones! de victimas? de 18 afios y mas, lo cual representa una tasa de 28,200
victimas por cada cien mil habitantes durante 2014, cifra estadisticamente equivalente a la estimada para 2013.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Tasa de victimas de delito p/c 100,000hab. 2010- 2014

30,000

—r Victimas por sexo (%)

Delito
(Millones)

28,000
2010 18.1 2010 53.0 47.0
2011 . .
2011 18.8 26,000 49.2 50.8
2012 50.8 49.2
2012 21.6 2013 49.9 50.1
24,000
2013 22.5 2014 48.6 51.4
2014 22.8 22,000
20,000 -

2010 2011 2012 2013 2014

1 En la ENVIPE 2014 con afio de referencia 2013, esta cifra representéd 22.5 millones de victimas.

2 La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa habitacion, Robo o asalto en calle o transporte publico,
Robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo), Fraude, Extorsion, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como secuestros, delitos
sexuales y otros delitos).

Nota: Indicador VII.1.2 “Tasa de Victimizacién” del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018.



Prevalencia Delictiva 2013-2014 (Tasa de victimas)

Alabaja @ 3

Victimas por cada 100,000 habitantes para la poblacién de 18 afios y mas por entidad federativa. Alaalza A 9
Sin cambio4®p 20

. Victimas Victimas Cambio : Victimas Victimas Cambio
Silileete 2013 2014 @w | Entidad 2013 2014 (a9%)

NACIONAL 28,224 28,200 -0.17

Aguascalientes 26,784 33,376 24.6 Morelos 26,146 29,647 134
Baja California 39,507 37,583 49" Nayarit 18,535 22,052 19.0
Baja California Sur 24,746 30,310 22.5 Nuevo Ledn 26,516 24,250 -8.5 e
Campeche 23,710 22,639 45" Oaxaca 16,291 20,061 23.1
Coahuila 24,040 17,080 290  Puebla 23,585 23.741 0.7 "
Colima 22,059 21,562 23" Querétaro 23,554 25 660 8.9/
Chiapas 16,445 15,352 66" Quintana Roo 26,519 28.638 8.0/
Chihuahua 27,344 22,395 -18.1 p San Luis Potosi 25,710 25,873 0.6 :
Distrito Federal 33,068 36,019 8.9 B Sinaloa 23,588 22,063 -6.5
Durango 22,157 22,949 3.6 Sonora 27,395 24,246 11,5/
Guanajuato 27,203 31.659 50 | miesas 22,725 24759 8.9 "
Guerrero 26,002 27,721 36" [ rauiies 17,570 23,339 32.8
Hidalgo 19,890 18.420 74" Tiaxcala 21,924 26.012 18.6
Jalisco 33,029 31,375 5.0 ; : Veracruz 20,246 17,208 -15.0
Estado de México 47,778 45,139 -5.5 Yucatan 18,438 22,860 24.0
Michoacén 20,002 21 Bl 65" Zacatecas 20,863 22.924 9.0 "

/ape acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio
de referencia 2014 en promedio son del 7 por ciento, con un maximo de error de hasta el 9 por ciento para 3 casos y un minimo de margen de error del 4 por ciento para un caso. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2015.



Tasa de prevalencia delictiva por Entidad Federativa 2014

Victimas por cada 100,000 habitantes para la poblacion de 18 afios y mas por entidad federativa.

B [33.3,45.1]
B [27.7,33.2]

: [21.3, 27.6]
[15.3,21.2]
| | z'{"-z  Estados Unidos Mexicanos: 28.2

(Las cifras se presentan en miles de
victimas por cada 100,000 habitantes)




Incidencia Delictiva — Tipos de delito

La ENVIPE estima que durante 2014 se generaron 33.7 millones de delitos! asociados a 22.8 millones de
victimas.

Esto representa una tasa de 1.5 delitos por victima (igual a la estimada en 2013).

Tasa de delitos por tipo

Distribucion
T Robo o asalto enla ::al-le oenel 11,903 En el 94.7% (94.0% en 2013)
transporte publico 12,294 L
de los casos la extorsidon fue
23.6% Extorsion 9850 1| yia telefénica. En el 5.4% de
los casos la victima entregé lo
11.7% Robo total o parcial de vehiculo solicitado.
Histdrico de pago de
Delitos de
9.9% Amenazas extorsion
pagados (%)
6.1% Robo en su casa habitacion
2010 9.3
Robo en forma distinta a los
3.5% anteriores? 2011 9.6
3.4% Lesiones 2012 7.5
3.0% Otros delitos? 2013 6.4
2014 5.4

m ENVIPE 2015 (41,655 Delitos x 100,000 Hab.) ENVIPE 2014 (41,563 Delitos x 100,000 Hab.)

1 La ENVIPE 2015 mide los delitos mas representativos del fuero comin. Delitos como delincuencia organizada, narcotréfico, portacion de armas exclusivas del Ejército, trafico de indocumentados, entre otros, no son
susceptibles de captarse en una encuesta de victimizacion como es la ENVIPE.

2 Se refiere a robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de vehiculo, y robo en su casa habitacion.
3 Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, delitos sexuales y otros delitos.



Incidencia Delictiva — Secuestro a algun integrante del hogar

La ENVIPE estima a nivel nacional 102,883 secuestros a algun integrante del hogar sufridos por 99,747

victimas durante 2014.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Secuestro a algin integrante del hogar 2012 - 2014

Victimas
160,000 - (Prevalencia) 80 103
Delitos
(Incidencia) 89 110
/a | a tasa p/c 100,000 habitantes presentada en este tabulado se
120,000 - construye a partir de un universo de 120,738,843 habitantes.
131,946 Duracion de 2012 2013 2014
20 000 los Secuestros (%) (%) (%)
' 123,470 Menos de 24
102,883 horas 57.0 64.8 59.8
, /b
40,000 - De 1 a 3 dias 18.9 17.4 23.2
4 dias 0 mas 18.6"°  13.2 14.8
0 No especificado 5.5 46" 2.2/b

Victimas de secuestro Delitos de secuestro

2012 m 2013 m2014

Nota: La estimacién de victimas de secuestro para el aflo 2012 tiene un intervalo de confianza de (78,095; 110,781); para 2013 de (102,017; 144,923); y para 2014 de (83,183; 116,311)
Por su parte, la estimacion de delitos de secuestro para el afio 2012, tiene un intervalo de confianza de (84,605; 126,759); para 2013, de (105,252; 158,640); y para 2014, de (86,107; 119,659).

® No se recomienda su uso para obtener conclusiones cuantitativas a partir de estos datos ya que sus coeficientes de variacién son mayores al 25 por ciento, sélo se presentan para analisis cualitativo.



Incidencia Delictiva en las Personas 2010 - 2014

La ENVIPE estima una tasa de 41,655 delitos por cada cien mil habitantes durante 2014. Las pruebas de
hipotesis demuestran que no existe diferencia significativa respecto de la cifra de 2013, aunque dichos niveles
siguen siendo superiores a los observados de 2010 a 2012.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Tasa de delitos p/c 100,000 hab. 2010 - 2014 m

Delitos
(Millones)

44,000 +3.21% +2.02% 2010 23.1

40,000 2011 22.6
2012 27.8

36,000 P 331

32,000 tili% 2014 33.7

28,000

30,535
24,000
2010 2011 2012 2013 2014




Incidencia Delictiva 2013-2014 (Tasa de Delitos) Entidades Federat

Alabaja ¥ 3

Tasa de Delitos por cada 100,000 habitantes para la poblacién de 18 afios y mas en 2014, Alaalza 4 12
por entidad federativa, segtn lugar de ocurrencia del delito. Sin cambio 4 17

Entidad Delitos 2013 | Delitos 2014 C(""Am;;;o Entidad Delitos 2013 | Delitos 2014 C("’,‘_\m;);°

NACIONAL 41,563 41,655 0.2 /2

Aguascalientes 24,711 39,453 59.7 Morelos 36,524 43,584 19.3
Baja California 57,066 56,632 0.8 Nayarit 26,609 32,936 23.8
Baja California Sur 23,747 34,700 46.1 Nuevo Ledn 32,552 28,720 -11.872
Campeche 30,597 29,306 -4.2 /2 Oaxaca 20,749 29,073 40.1 /2
Coahuila 25,451 18,318 -28.0 Puebla 31,662 32,690 3.2 /a
Colima 26,309 30,535 16.1 /2  Querétaro 27,975 31,572 12.9 /2
Chiapas 19,215 19,160 03" Quintana Roo 35,245 41,381 17.4
Chihuahua 31,669 24,295 -23.3  San Luis Potosf 39,558 41,384 4.6 /3
Distrito Federal 51,786 59,545 15.0 Sinaloa 30,287 29,139 -3.8 /2
Durango 22,512 30,080 336  Sonora 31,155 26,384 -15.3 /2
Guanajuato 34,110 40,737 19.4 Tabasco 32,037 29,508 79 /2
Guerrero 35,366 42,690 20.7 Tamaulipas 19,417 33,414 721
Hidalgo 23,468 23,211 1.1 7®  Tlaxcala 26,660 33,700 26.4
Jalisco 47,278 43,076 -8.9 /2 Veracruz 28,101 20,832 -25.9
Estado de México 93,003 83,566 -10.1 /a Yucatan 23,728 31,857 343
Michoacan 25,126 26,340 4.8 /@ Zacatecas 27,290 30,058 10.1 /2

/ape acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio
de referencia 2014 en promedio son del 11 por ciento, con un maximo de error de hasta el 26 por ciento para un caso y un minimo de margen de error del 8 por ciento para 7 casos. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2015.



Incidencia Delictiva

Listado de los tres delitos mas frecuentes por Entidad Federativa en 2014,

m lera Mas Frecuente 2da Mas Frecuente 3era Mas Frecuente

NACIONAL

Aguascalientes

Baja California

Baja California Sur

Campeche
Coahuila
Colima

Chiapas
Chihuahua
Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero
Hidalgo

Jalisco

Estado de México

Michoacan

11

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Robo parcial de vehiculo
Extorsion
Fraude

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion
Extorsion

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion
Extorsion

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion

Extorsion

Extorsion

Robo parcial de vehiculo
Robo parcial de vehiculo
Amenazas

Robo parcial de vehiculo

Amenazas

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico
Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico
Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Robo parcial de vehiculo

Extorsion

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Fraude

Amenazas

Robo en su casa habitacion
Extorsion

Fraude

Fraude

Fraude

Amenazas

Robo parcial de vehiculo
Fraude

Robo parcial de vehiculo
Robo parcial de vehiculo
Fraude

Fraude

Robo o asalto en la calle o en el
transporte publico

Amenazas

Robo parcial de vehiculo



Incidencia Delictiva

Listado de los tres delitos mas frecuentes por Entidad Federativa en 2014,

m lera Mas Frecuente 2da Mas Frecuente 3era Mas Frecuente

Robo o asalto en la calle o en el

NACIONAL transporte publico Extorsion Fraude
Morel Extorsién Robo o asalto en la calle o en el Amenazas

ellel transporte publico
Nayarit Extorsion Amenazas Robo parcial de vehiculo
N Leé el @ asalin e s ells @ el Robo parcial de vehiculo Extorsion

SIS 5] transporte publico P
0 Amenazas Robo o asalto en la calle o en el Extorsién

Gl transporte publico

., Robo o asalto en la calle o en el . ,
Puebla Extorsion e e Robo parcial de vehiculo
Querétaro Extorsion Fraude Robo parcial de vehiculo
] ., Robo o asalto en la calle o en el

Quintana Roo Extorsion transporte pablico Fraude
San Luis Potosi Extorsion Robo o asalto en la calle o en el Otros delitos

transporte publico

i . Robo o asalto en la calle o en el

Sinaloa Extorsidn transporte pablico el

Sonora Robo en forma distinta a las anteriores  Robo parcial de vehiculo ke o asaltc,) en Beeleo e
transporte publico

Robo o asalto en la calle o en el

e Extorsion Robo en forma distinta a las anteriores
transporte publico

Tabasco

Robo o asalto en la calle o en el

transporte publico

Tlaxcala Extorsion Robo o asaltq en la calle o en el Amenazas
transporte publico

Robo o asalto en la calle o en el

Tamaulipas Extorsion Amenazas

Veracruz Extorsion transporte publico Fraude
Yucatan Extorsion Robo en forma distinta a las anteriores  Fraude
Zacatecas Extorsion Amenazas Robo parcial de vehiculo

11



Tasa de Incidencia Delictiva por Entidad Federativa 2014

Tasa de Delitos por cada 100,000 habitantes para la poblacion de 18 aifos y mas en 2014, por entidad federativa,
segun lugar de ocurrencia del delito.

B [56.6,83.5]
. B [39.4,56.5]

Chih 2 B
242 7 ‘ [26.3,39.3]

Coah 2 [18.3, 26.2]
183 G

L2t ) | i-, . Estados Unidos Mexicanos: 41.6
g's . '/ (Las cifras se presentan en miles de
’ ' . delitos por cada 100,000 habitantes)




Incidencia Delictiva — Caracteristicas

De los 33.7 millones de delitos estimados, la victima estuvo presente! en 53.4% de los casos, lo que
representa en terminos absolutos 18 millones.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Porcentaje de delitos con victima
B Si hubo presente y con agresion fisica
resente fisica
# No hubo P

agresion fisica 2010 55.8 43.1

E No 2011 52.8 26.2
especificado

M la victima
gestuvo presente

 La victima NO
estuvo presente

2012 59.2 17.7
2013 55.0 16.3
Condicionde
agresion fisica 2014 53.4 17.9

Condicion de
presencia de la victima

De los delitos donde la victima estuvo presente, el 17.9% de ellos involucrd algun tipo de agresion fisica 2.

1 Corresponde aquellos delitos donde la victima estuvo presente en el momento en que éste se cometié y en los que observé la ejecucion del delito.
2La condicién de agresion fisica es la situacion que refiere la victima respecto de haber o no sufrido una accién deliberada para provocarle un dafio fisico por parte del agresor.
= L | - O T BN e I L]



Incidencia Delictiva — Caracteristicas

De los 18 millones de delitos estimados donde la victima estuvo presente, los delincuentes portaban armal en
el 48.6% de los casos.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

W Con portacion
de armas

. Delitos con portacidn Pdortaaon

W Silo de armas € arma

. de fuego
agredieron

m Sin portacion

de armas = No lo
201 . 5
m No agredieron 010 40.6 27.6
especificado con el arma 2011 48.4 30.5
2012 44.1 28.8
Condicionde 2013 50.2 34.2
agresioncon elarma 2014 48.6 33.0

Delitos segin condicion
de portacion de arma

De los delitos donde el delincuente portaba arma, en el 9.7%?2 de los casos fue utilizada el arma.

1Incluye armas de fuego, armas blancas y objetos contundentes, como palos, varillas, tubos y similares.
2 Para el afio 2013 esta cifra fue de 8.1 por ciento.



Delitos con Portacidon de Arma por Entidad Federativa 2014 (%)

Eg

B [38.7,69.1]
B [42.9,48.6]
[28.2,42.8]
[17.6,28.1]

, Estados Unidos Mexicanos: 48.6

Yuc
20.7
‘ - QRoo
Cam e
Tab NP
£ 5 & 3
Chis
4.1



Victimarios — Numero de delincuentes

De los 18 millones de delitos estimados donde la victima estuvo presente, en el 39.6% de los casos la victima
manifesto que participd sélo un delincuente.

La tasa nacional promedio de delincuentes por victima es de 1.9 (en 2013 esta tasa fue de 2.0).

Estados Unidos Mexicanos'

39.7 39.6

Delitos por sexo de los
delincuentes participantes?

| 2010 | 2o | o1z | 2013 | 2014

Sdlo

Hombres 7.8 90.2 86.5 859 85.1

Sdlo

Un deli t Dos deli t T as deli t
n aelincuente 0s aelincuentes res o masaelincuentes Hlt\)llnl‘:jt:erreessy 7.1 6.5 5.5 7.2 6.5
m 2013 N 2014

1 Se omite la respuesta “No especificado” que a nivel nacional representa el 3.0% para 2014.
2 Se omite la respuesta “No especificado” que a nivel nacional representa el 2.3% para 2014.



Costos del Delito

La ENVIPE permite estimar que para 2014, el costo total a consecuencia de la inseguridad y el delito en
hogares representa un monto de 226.7 mil millones de pesos, es decir, 1.27% del PIB. Lo cual equivale a 5,861

pesos por persona afectadal por la inseguridad y el delito.

M Gasto en
Medidas
preventivas

Pérdidas
econdmicas a
consecuencia de
los delitos

W Gastosa
consencuencia
delos dafios en
la salud

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

68.3

Tipo de impacto econémico

a consecuencia del delito

Tipo de medida prE‘.i'El'Iti‘J'Elz

W Cambiar o colocar
cerraduras y/o
candados

B Colocar rejas o
bardas

W Cambiar puertas o
ventanas

M Realizar acciones
conjuntas con sus
Vecinos

Comprar un perro
guardian

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
1.37 1.34 1.27 1.27

Costos del Delito 1.57

(% del PIB)

Costos del Delito

(en miles de millonesde ~ 219.7 2134 215.2 213.1 226.7
pesos)

Costos de lV_Iedidas

preventivas 49.7 53.1 55.2 64.0 63.6

(en miles de millones de
pesos)

Las medidas preventivas representaron un gasto estimado para los hogares que asciende a los 63.6 mil
millones de pesos.

1 En la ENVIPE 2014 permitié estimar que durante 2013, esta cifra represent6 5,560 pesos por persona afectada a consecuencia de la inseguridad y el delito.
2 Se refiere al porcentaje de hogares en los que se realizdé dicha medida a nivel nacional. Un hogar pudo haber realizado mas de una medida.



Costo Promedio del Delito

El Costo promedio del delito por persona con alguna afectacion a consecuencia del gasto en medidas de proteccion y/o de
las pérdidas a consecuencia del delito durante 2014 ascendi6é a 5,861 pesos.

Costo Costo Cambi Costo Costo Cambi
Entidad promedio del | promedio del (""Am%;o Entidad promedio del | promedio del ?Am%;o
delito 2013 delito 2014 delito 2013 delito 2014

NACIONAL 5,560 5,861 5.4

Aguascalientes 8,618 e 5,338 N.D ”® Morelos 5,604 5,454 -2.7
Baja California 5,861 6,769 155  Nayarit 7,518/ 2,840 N.D7°
Baja California Sur 6,384 7,918 24.0 Nuevo Le6n 4,861 4,236 -12.9
Campeche 4,500 5,350 18.9 Oaxaca 3,709 3,389 -8.6
Coahuila 5,631 4 548 -19.2 Puebla 4,379 4,786 9.3
Colima 3,997 4,341 8.6  Querétaro 5,868 7,720 31.6
Chiapas 3,081 4,957/a N.D /P Quintana Roo 5,146 4943 -3.9
Chihuahua 4,720 3,747 -20.6  San Luis Potosi 5,726 4121 -28.0
Distrito Federal 5,576 8,014/a N.D /b Sinaloa 5,296 4,690 -11.4
Durango 3,750 5,636 50.3  Sonora 5,256 5,387 2.5
Guanajuato 3,536 4 549 28.6  Tabasco 4,829 4 857 0.6
Guerrero 4,744 7,086 49.4  Tamaulipas 4,327 5,664 30.9
Hidalgo 4,012 4 508 12.4  Tlaxcala 3,366 4,006 19.0
Jalisco 6,484 6,456 -0.4  Veracruz 5,351 5,985 11.9
México 6,983 6,091 -12.8  Yucatan 2,918 3,643 24.8
Michoacan 4,475 7,506 67.7  Zacatecas 6,533/ 5,685 N.D7°

/a No se recomienda su uso para obtener conclusiones cuantitativas a partir de estos datos ya que sus coeficientes de variacién son mayores al 25 por ciento, sélo se presentan para analisis cualitativo.
/> No disponible ya que al menos uno de los componentes para su calculo no es estadisticamente significativo.
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Cifra Negra

Con la ENVIPE, se estima que en 2014 se denunci6 el 10.7% de los delitos, de los cuales el 67.5% llevo al
inicio de una averiguacion previa ante el Ministerio Publico.

Del total de delitos, se inicidé averiguacion previa en el 7.2% de los casos. Lo anterior, representa un 92.8% de

delitos donde NO hubo denuncia o NO se inicié averiguacion previa.

W Delitos
denunciados

W Delitos NO
denunciados

B Mo especificado

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

67.5
(7.2)
Respecto de
total de delitos

Condicion de iniciode
averiguacion previa

Condicion de denuncia
del delito

W Con inicio de
Averiguacion
Previa

M Sin inicio de
Averiguacion

Previa

W Mo especificado

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Denuncia 12.3 12.8 12.2 99 10.7

Averiguacion
Previa 65.2 65.5 64.7 62.7 67.5

Inicio de

Averiguacion 80 84 79 6.2 7.2

Previa

e P f




Cifra Negra — Monto

La ENVIPE permite estimar la “Cifra Negra”, que a nivel nacional asciende a 92.8% de los delitos cometidos en los
cuales NO hubo denuncia o NO se inici6é averiguacion previa durante 2014.

896

94 -

92

80

B -

92.0

2010

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Cifra Negra 2010 - 2014

2011

i

2012

+0.37 %

2013

(T T

2014

Delitos donde
se presenta

mayor Cifra
Negra

Extorsion

Fraude

Robo parcial de
vehiculo

Robo o asalto en
calle o transporte
publico

94.9

94.4

93.5

92.2

95.0

94.8

92.1

95.2

94.4

2010 | 2011 | 2012 | 2013
97.6 96.6 97.8 985

95.2

95.7

95.9

m

2014

99.0
95.3

95.1

93.6



Cifra Negra por Entidad Federativa 2014 (%)

Porcentaje de delitos cometidos en los cuales NO hubo denuncia o NO se inicié averiguacion previa durante 2014.

FECI
Son Bl [94.0,96.5]
L. 8 B [91.9,93.9]
Chih R )
N5 306 i ‘ [90.1,91.8]
“'BCs ' ) [87.2,90.0]
L "=

Estados Unidos Mexicanos: 92.8




Cifra Negra

Del total de averiguaciones previas iniciadas por el Ministerio Publico, se refiere que en el 53.8% de los casos
No paso nada o No se resolvid la denuncia.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

B Nada 0 no se resolvié Historico resultado de la
averiguacion previa

Esta en tramite Nada o no

se resolvio

W Con inicio de
Averiguacion

Previa _ Recupero sus bienes 2010 43.7
Sin inicio de | 2FE3N 67.5 2011

Averiguacion . p (72 ! . Se puso al delincuente a 62.1
Previa . ¥ Respecto del . disposicion de un juez 2012 53.2

o 1 w total de delitos
B No especirticado ' W Se otorgd el perddn

2013 49.9
W No especificado 2014 53.8

Delitos denunciados con
condicion de inicio de
averiguacion previa Resultadode la

averiguacion previa

m Otro resultado

Nota: El resultado de los delitos que derivaron de haber recuperado sus bienes, haber puesto al delincuente a disposicién de un juez o haber otorgado el perddn representa el 1.5 del
total de los delitos (1.3 en 2013).



Cifra Negra — Razones de la NO denuncia

Entre las razones para NO denunciar delitos ante las autoridades por parte de las victimas destaca la Péerdida
de tiempo con 32.2% y la Desconfianza en la autoridad con 16.8%, dentro de las causas atribuibles a la

autoridad.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

m Delitos

denunciados
W Por causas

atribuibles a la

[ ] Delltns._NG autoridad
denunciados
® Por otras
B Mo especificado A
B Mo

especificado

Condicion de denuncia Causas de la
del delito NO denuncia

Causas atribuibles
a la autoridad 61.2 63.2 619 656 63.1

Otras causas 36.3 35.9 37.7 33.9 36.5
No especificado 2.5 0.9 0.4 0.5 0.4

Por causas atribuibles a la autoridad se entiende: Por miedo a que lo extorsionaran, Pérdida de tiempo, Tramites largos y dificiles,

Desconfianza en la autoridad, o Por actitud hostil de la autoridad.

Por otras causas se entiende: Por miedo al agresor, Delito de poca importancia, o No tenia pruebas.

1) [
[ ] 11| [
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Cifra Negra — Tiempo

La mitad de las victimas estimadas manifestd que les tomd 2 horas o0 menos realizar una denuncia ante el
Ministerio Publico. El 28.9%?!2 refiri6 invertir mas de 4 horas para efectuar la denuncia.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Tiempo promedio para realizar una denuncia 2014°

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Tiempo promedio para realizar una denuncia

48.4 49.0 491

46.8 43.8

2010 2011 2012 2013 2014

liMenosdel hora EDela2horas EDe3ad horas mMasded horas
mDe3adhoras mMasded horas

1. Esta cifra varia ampliamente de entidad a entidad, por ejemplo, mientras que en Sonora, Nayarit y Michoacan se encuentra en 9.5, 9.9 y 14.0 respectivamente, en el Estado de México, Tabasco y Campeche se
encuentra en 41.4, 42.1y 46.0 respectivamente.

2. Parala ENVIPE 2014, con afio de referencia 2013, esta cifra fue de 29.1 por ciento.

3. Excluye la opcion “No especificado” que representa el 1.1% a nivel nacional. Para que la suma de las distintas opciones de respuesta obtenga el 100%, ésta se tiene que hacer con todos los decimales que involucra
cada cifra.



Percepcion sobre
Seguridad Publica
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Percepcion sobre Seguridad Publica — Principales preocupaciones

La ENVIPE estima a nivel nacional que el 58% de la poblacion de 18 afios y mas considera la Inseguridad y
delincuencia como el problema mas importante que aqueja hoy en dia en su entidad federativa, seguido del
Desempleo con 44.1% y el Aumento de Precios con 33.2 por ciento.

Distribucién porcentual de los principales problemas
(Marzo — Abril 2015)

Inseguridad gs,lu
Desempleo 4&4.3.1
Aumento de precios 33.2 ity
| ' . 31.1
Pobreza o
Salud 25223.5
Corrupcion 15243'5
Educacién L;gg
Impunidad }32?
Narcotrafico 17.2
16.9
Escasez de agua }g?z
W ENVIPE 2015 ENVIPE 2014




Percepcion sobre Seguridad Publica — Principales preocupaciones

Entidades que reportan en mayor medida el problema de Inseguridad y las que lo reportan en menor medida,
de una lista de 10 problematicas.

Distribucidn porcentual de los principales prablemas Distribucién porecentual de los principales problemas
(Percepcion de Inseguridad en nivel bajo) (Percepcion de Inseguridad en nivel alto)

Pobreza Inseguridad

Salud Desempleo

Desempleo

Corrupcion

Aumento de precios Aumento de precios

Inseguridad Educacion

Chiapas ®™0QOaxaca M Nayarit B Nacional Estado de México ™ Tamaulipas W Distrito Federal B Nacional

. o i



Percepcion sobre Seguridad Publica 2011 — 2015

Percepcion de la poblacién respecto de la situacion actual® que guarda la inseguridad publica en su Colonia o
Localidad, Municipio o Delegacion y Entidad Federativa, en comparacion con los niveles de 2011 a 2015.

Percepcién de inseguridad 2011-2015

72.3 73.3 73.2
69.5
66.6
63.0 64.2 64.1
60.3 53 1
;fﬁse&-;;ﬁzw.:z;-;,aa.ar—zﬁ:ii‘s’é'-"*‘?"?gfé — - — —
i}: SR o — )é% o e 44r0 45.3 44r1
39.5 38.7
2011 2012 2013 2014 2015
=== Colonia o Localidad =g==Municipio o Delegacion == Entidad Federativa

1 El dato actual representa el periodo marzo — abril de 2015. il



Percepcion sobre Seguridad Publica 2011 — 2015

La ENVIPE estima que 73.2% de la poblacion de 18 afios y mas, considera que vivir en su Estado es inseguro
a consecuencia de la delincuencia durante 2015, cifra estadisticamente equivalente a la estimada para 2014.

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Percepcion de Inseguridad 2011 - 2015

75

£0.53 % +0.52 %

72

69 o

&6

69.5

63

60 |

2011 2012 2013 2014 2015°

1 El nivel de percepcién sobre seguridad publica representa el periodo marzo — abril de 2015.




Percepcion sobre Seguridad Publica 2014 - 2015

Alabaja @ 9

Percepcién de la poblacion respecto de la situacion actual® que guarda la inseguridad Alaalza 4 8
publica en su Entidad Federativa. Sin cambio4mp 15
Entidad Federativa | Entidad Federativa Entidad Federativa | Entidad Federativa Cambio
Insegura Insegura Insegura Insegura
(ENVIPE 2014) (ENVIPE 2015) (ENVIPE 2014) (ENVIPE 2015) (&%)

NACIONAL 73.3 73.2 -0.1 72

Aguascalientes 49.1 43.2 -12.1 Morelos 89.0 86.3 3.1
Baja California 53.7 53.2 08" Nayarit 51.1 55.5 8.6 /a
Baja California Sur 39.3 61.8 57.5 Nuevo Leén 73.0 70.7 317
Campeche 58.9 53.7 -8.9 Oaxaca 77.1 77.7 0.8 /2
Coahuila 78.5 74.9 -4.6 Puebla 63.6 67.4 6.0
Colima 56.9 56.5 0.6/ Querétaro 38.5 50.7 31.4
Chiapas 62.1 54.6 -12.0 Quintana Roo 67.0 61.0 -8.9
Chihuahua 75.2 73.6 2.1/ san Luis Potosi 73.1 69.2 -5.4
Distrito Federal 77.6 78.5 1.1 /2 Sinaloa 72.1 70.5 7.7 1
Durango 73.5 68.0 -7.5 Sonora 57.2 62.5 9.2
Guanajuato 64.8 64.8 0.0 /2 Tabasco 86.1 88.9 33
Guerrero 78.9 86.8 9.9 Tamaulipas 83.9 86.9 3.6
Hidalgo 65.5 62.1 5277 Tlaxcala 60.0 59.2 1.3/
Jalisco 68.0 69.6 2.5/2  Veracruz 80.7 80.5 -0.2 /2
Estado de México 92.6 90.6 -2.2 Yucatan 29.5 33.8 14.7
Michoacan 82.0 79.8 2.7/ Zacatecas 80.3 80.9 0.7

1 El dato actual representa el periodo marzo — abril de 2015.

/a pe acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio
de referencia 2014 en promedio son del 3 por ciento, con un maximo de error de hasta el 5 por ciento para 2 casos y un minimo de margen de error del 1 por ciento para 4 casos. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2015.



Percepcion sobre Seguridad Publica en la Entidad Federativa 2015 (%)

Percepcién de la poblaciéon respecto de la situacion actual! que guarda la inseguridad publica en su Entidad Federativa.

| m B [79.8,90.6]
B [68.0,79.7]
| [53.2,67.9]
‘s [33.8,53.1]
| A “‘v’:\;v Estados Unidos Mexicanos: 73.2

1 El dato actual representa el periodo marzo — abril de 2015.
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Percepcion sobre Seguridad Publica en la Ciudad o Area Metropolitana 2015 (%)

Percepcion de la poblacion respecto de la situacion actual! que guarda la inseguridad publica en su ciudad o area
metropolitana.

TN
39.6

DF/EDOMEX
(VALLE DE MEXICO)

@ (76.0, 88.5]
() [64.0, 75.9]
@ [50.0, 63.9]
() [33.7, 49.9]

Estados Unidos Mexicanos: 64.1
(Porcentaje de poblacion que se siente insegura en su municipio)

1 El dato actual representa el periodo marzo — abril de 2015.
= L | -



Percepcion sobre Seguridad Publica y otros factores

Percepcion de la poblacidn respecto de la situacion actual que guarda la inseguridad publica en su Entidad Federativa y diversos factores.

Delitos de Delitos de

resnio |Victimas 201a|Defuncncsper [EEEIR, | BT Inegundo |Victimas 2014) Pefunciones per | JCaChie | “o0ia
e 100,000 habitantes) |, (Tasa porcada Afm& 3014 (rasa gg(r);ada 2085 100,000 habitantes) | (Tasa por cada A"“(%o“ (Ta:;;:;;ada

habitantes) habitantes)

NACIONAL 73.2 28,200 16 48.6 9,850

Aguascalientes 43.2 33,376 4 17.6 7,252  Morelos 86.3 29,647 23 48.7 12,318
Baja California 53.2 37,583 21 26.2 13,723 Nayarit 55.5 22,052 13 21.3 13,274
Baja California Sur 61.8 30,310 12 25.7 6,238 Nuevo Le6n 70.7 24,250 11 49.2 4,307
Campeche 53.7 22,639 9 23.7 5,271 Oaxaca 77.7 20,061 18 23.3 5,988
Coahuila 74.9 17,080 15 51.7 1,413 Puebla 67.4 23,741 9 27.7 8,474
Colima 56.5 21,562 20 22.6 10,510 Querétaro 50.7 25,660 5 30.0 9,019
Chiapas 54.6 15,352 9 341 5,092 Quintana Roo 61.0 28,638 8 28.2 7,359
Chihuahua 73.6 22,395 46 34.6 6,081  San Luis Potosi 69.2 25,873 10 28.4 11,404
Distrito Federal 78.5 36,019 12 58.7 12,356 Sinaloa 70.5 22,063 38 36.4 7,655
Durango 68.0 22,949 17 29.3 9,007 Sonora 62.5 24,246 23 42.9 989
Guanajuato 64.8 31,659 14 33.8 7,787 Tabasco 88.9 24,759 10 37.3 4,368
Guerrero 86.8 27,721 48 43.7 18,399 Tamaulipas 86.9 23,339 25 354 12,307
Hidalgo 62.1 18,420 7 313 5,967 Tlaxcala 59.2 26,012 7 23.2 10,676
Jalisco 69.6 31,375 13 33.7 9,952 Veracruz 80.5 17,208 11 311 6,244
Estado de México 90.6 45,139 17 69.1 17,802 VYucatan 33.8 22,860 2 20.7 8,340
Michoacan 79.8 21,311 20 24.8 10,052 Zacatecas 80.9 22,924 13 27.3 10,999

/a Estadisticas Vitales, Defunciones por homicidio. INEGI. Cifras preliminares con corte al 9 de julio de 2015 y publicadas en Boletin de prensa Num. 276/15 con fecha del 20 de julio de 2015.



Percepcion sobre Seguridad Publica

A nivel nacional, el espacio donde la poblacion de 18 afios y mas se siente mas insegura, con 81.3%, es en los
cajeros automaticos ubicados en la via publica.

Distribucion porcentual de la poblacion que manifiesta
sentirse insegura en algunos espacios publicos o privados

El cajero automatico en la via publica g%g
68.4
El banco . . . . | 68.1
67.6
La calle _ _ _ _ | | e
. 67.4
El transporte publico 67.0
62.1
La carretera " 61.8
56.0
El mercado | 76
El parque o centro recreativo 495:053
. 43.0
El centro comercial e
El automovil 35.3
EE.E A0
La escuela
E— 0.5
Su trabajo | | | 17 8
22.6
Su casa _ e
m ENVIPE 2015 ENVIPE 2014

Nota: El entrevistado pudo haber dado més ae una respuesta.
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Percepcion sobre Seguridad Publica

A nivel nacional, 64.5% de la poblacion de 18 afios y mas identifica en los alrededores de su vivienda, como
primera conducta delictiva o antisocial, el consumo de alcohol en la calle.

Distribucion porcentual sobre el conocimiento de la
ocurrencia de conductas delictivas o antisociales

Se consume alcohol en la calle 64.5

o4l Atestiguacioén de consumo y venta de droga
Existen robos o asaltos frecuentes
41.5 43.0 43.5
Se consume droga ' 401
- - 36.0 ——
Existe pandillerismo o bandas
violentas 273
26.9 .
Se vende droga 23.4 254
20.5
Se venden productos pirata
Hay rifias entre vecinos == Se consume droga
Se vende droga
Ha habido disparos frecuentes
Existe venta ilegal de alcohol 2011 2012 2013 2014 2015

Ha habido homicidios

12.9
12.8

Ninguna

mENVIPE 2015 ENVIPE 2014

Nota: El entrevistado pudo haber dado mas de una respuesta.



Atestiguacion de Conductas Delictivas 2015

Conductas delictivas o antisociales mas frecuentes identificadas por la poblacion de 18 afios y mas en los alrededores de su
vivienda en 2015, por Entidad Federativa.

m lera Mas Frecuente 2da Mas Frecuente

4ta Mas Frecuente 5ta Mas Frecuente

NACIONAL

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila

Colima

Chiapas
Chihuahua
Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

Estado de México

Michoacan

Se consume alcohol en la calle

Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume droga

Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle
Se consume alcohol en la calle

Se consume alcohol en la calle

Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga

Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Se consume alcohol en la calle

Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Se consume droga

Existe venta ilegal de alcohol

Se consume droga

Se consume droga

Se consume droga

Se consume droga

Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes

Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Existen robos o asaltos frecuentes
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existen robos o asaltos frecuentes
Existen robos o asaltos frecuentes
Existen robos o asaltos frecuentes
Existen robos o asaltos frecuentes
Se vende droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Existen robos o asaltos frecuentes
Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes
Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Se vende droga

Se vende droga
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Se consume droga

Se vende droga

Se consume droga

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Se venden productos pirata
Existen robos o asaltos frecuentes

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Han habido disparos frecuentes
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Se vende droga
Existe pandillerismo o bandas

violentas

Se vende droga

Se vende droga

Se vende droga

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existe venta ilegal de alcohol

Hay rifias entre vecinos
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Han habido disparos frecuentes
Se vende droga

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Se vende droga

Existe venta ilegal de alcohol
Se venden productos pirata
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Han habido disparos frecuentes

Existe pandillerismo o bandas
violentas



Atestiguacion de Conductas Delictivas 2015

Conductas delictivas o antisociales mas frecuentes identificadas por la poblacion de 18 afos y mas en los alrededores de su
vivienda en 2015, por Entidad Federativa.

_ lera Mas Frecuente 2da Mas Frecuente

4ta Mas Frecuente 5ta Mas Frecuente

Existe pandillerismo o bandas

NACIONAL Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga violentas Se vende droga
Morelos Existe pandillerismo o bandas

Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga violentas Han habido secuestros
Nayarit

Nuevo Ledén

Se consume alcohol en la calle

Se consume alcohol en la calle

Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes

Se vende droga
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existen robos o asaltos frecuentes

Se consume droga
Existe pandillerismo o bandas

Hay rifias entre vecinos

Se vende droga

Oaxaca Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga violentas Existe venta ilegal de alcohol
Existe pandillerismo o bandas

Puebla Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes violentas Se consume droga Se venden productos pirata

Querétaro Existe pandillerismo o bandas

Quintana Roo

San Luis Potosi

Se consume alcohol en la calle

Se consume alcohol en la calle

Se consume alcohol en la calle

Se consume droga

Existen robos o asaltos frecuentes

Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existen robos o asaltos frecuentes
Existe pandillerismo o bandas
violentas

Existen robos o asaltos frecuentes

violentas
Se consume droga

Se consume droga

Se vende droga
Se vende droga

Hay rifias entre vecinos

Sinaloa Se consume alcohol en la calle Se consume droga Existen robos o asaltos frecuentes Se vende droga Han habido disparos frecuentes
Existe pandillerismo o bandas
Sonora . .
Se consume alcohol en la calle Se consume droga Existen robos o asaltos frecuentes Se vende droga violentas
Tabasco Existe pandillerismo o bandas
Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga violentas Existe venta ilegal de alcohol
Tamaulipas . o
Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Han habido disparos frecuentes Se consume droga Se vende droga
Tlaxcala Existe pandillerismo o bandas
Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes violentas Se consume droga Existe venta ilegal de alcohol
Veracruz Existe pandillerismo o bandas
Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga violentas Existe venta ilegal de alcohol
Yucatin Existe pandillerismo o bandas
u Se consume alcohol en la calle Existen robos o asaltos frecuentes Se consume droga violentas Existe venta ilegal de alcohol
Existe pandillerismo o bandas
Zacatecas

Se consume alcohol en la calle

Existen robos o asaltos frecuentes

Se consume droga

violentas

Se vende droga



Cambio en comportamientos

A nivel nacional, las actividades cotidianas que la poblaciéon de 18 afios y mas dejo de hacer en 2014 fueron
Permitir que sus hijos menores de edad salieran de casa y Usar joyas, con 67.9% y 64.8% respectivamente.

Distribucion porcentual de la poblacion gque manifesto haber dejado
de realizar alguna actividad por miedo a ser victima de algun delito

Permitir que sus hijos menores 7.9
salieran _ _ _ _ _ _ 69.6
. 64.8
Usar joyas
1oy ) 67.4
Salir de noche 51.0
¥ 532
Llevar dinero en efective 49.9
) B 52.0
. . . 39.8
Llevar tarjeta de crédito o débito
42.7
Salir a caminar 33.3
34.1
- . . 32.2
Visitar parientes o amigos 331
Tomar taxi 305
31.0
Ir al cine o al teatro 27.5
29.0
. 27.0
Salir a comer o cenar
20.4
Ir al estadio 23.8
27.4
Viajar por carretera a 220
otro estado o municipio 226
B ENVIPE 2015 ENVIPE 2014

Nota: El entrevistado pudo haber dado mas de una respuesta.
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Cohesion Social

Poblacion de 18 afios y mas que manifesto la existencia de un problema en su comunidad y su capacidad para
ponerse de acuerdo en la solucion.

El problema que mas enfrentan en sus comunidades son los Robos, con 54.3% de poblacidon que manifiesta su
existencia. Sin embargo, de este 54.3%, so6lo en 29.6% de los casos se pusieron de acuerdo para resolverlo.

Estados Unidos Mexicanos

Robos 54.3

Falta de alumbrado . 49.5
Bacheo o fugas de agua

Falta de agua

Delincuencia en los
alrededores de las escuelas

Pandillerismo violento

B Si tuvieron la capacidad para unirse y resolverlo

® No tuvieron la capacidad para unirse y resolverlo

Nota 1: El entrevistado pudo haber dado mas de una respuesta.
Nota 2: Para cada problema, se excluye la opcion “No especificado” si tuvieron la capacidad de unirse y resolverlo.
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Cohesion Social

Las entidades con mayor y menor cohesion social ante la presencia de un problema.

Chiapas

Falta de alumbrade

Falta de agua

Robos

Bacheo o fugas de agua

Deli ia en los alreded de las
escuelas

Pandillerismo violento  £¥E] 57.3

B Situvieron |a capacidad para unirse y resolvero
w No tuviercn la capaddad para unirse y resolverio

61.3
Baches o fugas de agua :59.05
Falta de alumbrado

Falta de agua

Delincuencia cerca de escuelas

Pandillerismo violento

® Si tuvieron la capacdidad para unirse y resolvero

® No tuvieron la capaddad para unirse y resolvero

Nota 1: El entrevistado pudo haber dado méas de una respuesta.

Con Mayor Cohesién Social

Hidalgo

Falta de alumbrado

Robos

Falta de agua

Bacheo o fugas de agua

Delincuencia en los alrededores
de las escuelas

Pandilierismo violento

B Situvieron la capaddad para unirse y resolverlo
= No tuvieron la capaddad para unirse y resolverdo

Con Menor Cohesion Social

Colima

o, [

Falta de alumbrado

Baches o fugas de agua

Falta de agua

Pandillerismo violento

6 14.9

Delincuencia cerca de escuelas B3

5 uvieron fa capacidad para reunirse y resolverlo
Mo tuvieron la capacidad para reunirse y resolverlo

Nota 2: Se omite la respuesta No especificado si se pusieron de acuerdo para resolver cada uno de los problemas.

Oaxaca

Falta de alumbrado

Falta de agua

Robos

Bacheo o fugas de agua

Delincuencia en los alrededores
de las escuelas

Pandilierismo violento

B Situvieron la capaddad para unirse y resolverlo
= No tuvieron la capaddad para unirse y resolverdo

Nuevo Ledn

Baches o fugas de sgus
Robas B 54.8
Falta de alumbrado % z 4.9 52.4

Deli ia cerca de

Pandillerismo violerto

Falta de sgua

m Si tuvieron la capaddad para unirse y resolvero
= No tuvieron la capaddad para unirse y resolvero




Percepcion del Desempeio
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Percepcion del Desempeiio

Nivel de confianza en autoridades a cargo de la seguridad publica, seguridad nacional, procuracion e
imparticion de justicia. EI 81.6% de la poblacion de 18 afios y mas identifica a la Marina como la autoridad que
mayor confianza le inspira con “Mucha o Alguna”, seguido del Ejéercito con 77.6 por ciento.

Nivel de percepcion sobre la Confianza que la sociedad manifiesta respecto
de autoridades: Mucha o alguna
(Marzo — Abril 2015)
Maring NN 51.6

: . . . : : | 844
Ficrcito R 77.6
|erciio | I I | | I I 8 507
Policia Federal N N 56.2

! ! 1 ! ! 57!7
Procuraduria General de la Repiblica IR 495-:I? .

J I 46.2
ueces 47.4

. I, 42.5
Policia Estatal . 441

Policia Ministerial o Judicial THREEEEE 42.4
olicia Ministerial o Judicia 42.5

Ministerio Pablico y Procuradurias I ‘311159

Policia Preventiva Municipal I 6.0

' | | 37.5
Policia de Transito N 31.3
' 33.5

mENVIPE 2015 ENVIPE 2014



Percepcion del Desempeiio

Percepcion de corrupcion en autoridades a cargo de la seguridad publica, seguridad nacional, procuracion e
imparticion de justicia. El 77.9% de la poblacion de 18 afios y mas considera que la Policia de Transito es
corrupta, seguida de la Policia Preventiva Municipal con 66.5 por ciento.

Nivel de percepcion sobre la Corrupcion en las autoridades
(Marzo — Abril 2015)

.. _ 77.9
Policia de Transito | | | | | | | 77.3
. . - - 66.5
Policia Preventiva Munidipal 66.3
65.6
Jueces 65.0
Ministerio Pablico (MP), 4.8
Procuradurias Estatales 64,0
_ 63.6
Policia Estatal " 619
e . . 62.4
Policia Ministerial o Judicial " 616
Procuraduria General 59 2
de la Repuiblica [PGR) 57.2
- 54.6
Policia Federal . ) 6
Ejército 20 55'1
; 17.3
Marina 13,7
B ENVIPE 2015 ENVIPE 2014



Percepcion del Desempeiio

Conocimiento de la sociedad respecto de acciones realizadas para mejorar la seguridad publica en su
localidad (nacional). El 51.2% de la poblacion identifica Mejoras en el alumbrado publico, seguida de un Mayor
patrullaje y vigilancia policiaca con 47.7 por ciento.

Conocimiento de acciones realizadas por el municipio o localidad
(Marzo — Abril 2015)

: 31.2
Mejorar el alumbrado 16,5
Mayor patrullaje y vigilanda policiaca a5 g?'?
Construccion/mantenimiento - . . - 475
de parques y canchas deportivas _ : : _ 45.3
Operativos contra la delincuencia 33.5
_ _ 332
Programas de sensibilizacion 27.5
para que la gente denunde _ : 27.5
Mejorar el ingreso de las familias 100 23.8
139
Atender el desempleo | 17.7
Atencion a los jovenes para disminuir el 19.9
pandillerismo y delincuenda juvenil _ 20.3
: - 15.1
Combatir el narcotrafico | 1205
Policia de barrio que 15.9
coordine la seguridad de la colonia _ 14.4
: ;o 15.8
Combatir la corrupcion 167
W ENVIPE 2015 ENVIPE 2014



Actos de Vandalismo
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Prevalencia de Vandalismo en Hogares

Con la ENVIPE se estima que durante 2014, 7.8% de los hogares del pais fue victima de un acto de
vandalismo (pinta de bardas o grafiti en su casa, rayones intencionales en vehiculo u otro tipo de vandalismo).

Lo anterior representa 2.5 millones de hogares con 3.8 millones de actos vandalicos asociados a éstos, con
una tasa promedio de 1.5 actos vandalicos por cada hogar victimado (en 2013 esta tasa fue de 1.7).

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Hogares victima de actos de vandalismo 2014

2,533,502

2,407,919 /8%
del total

2,339,447 7.6% de hogares

7.5% del total

de hogares
del total

de hogares

2012 2013 2014
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Conociendo México
01 800 111 46 34
WWww.inegi.org.mx
atencion.usuarios@inegi.org.mx
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